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CONSIDERATII PRIVITOARE LA IDENTIFICAREA
SATELOR LUI OANA UREACLI DIN TINUTUL PUTNEI

CONSIDERATIONS REGARDING THE IDENTIFICATION
OF OANA UREACLI’S VILLAGES
IN THE DISTRICT OF PUTNA

Alecsandru VOICU"

Cuvinte cheie: document, Ion Ureche, Putna, Melchisedec Stefanescu, Vrancea
Keywords: document, Ion Ureche, Putna, Melchisedec Stefdnescu, Vrancea

Rezumat: Scopul acestui studiu este de a relua o problematica mai veche a
istoriografiei roméanesti, tratata de editorii de documente, inca de la descoperirea sa.
Astfel, in paginile ce urmeaza imi propun sa reiau intreaga discutie referitoare la
stdpanirile lui Ion Ureche din tinutul Putnei, pe baza unui document datat 1445,
august 8, semnalat de citre Melchisedec Stefinescu. Inci de la publicarea sa mai
multe dubii au planat asupra lui, dar, pana acum, cu exceptia lui Aurel Sava, nu au
mai fost istorici care sa respinga autenticitatea sa. Voi relua, in cele ce urmeaza, o
parte din argumentele ce 1i resping originalitatea. De asemenea, voi aduce noi
consideratii care au ca scop final clasarea acestui izvor ca unul falsificat.

Abstract: The purpose of this study is to revisit an older issue in Romanian
historiography, which has been addressed by document editors since its discovery.
Thus, in the following pages, I propose to revisit the entire discussion regarding Ion
Ureche's control in the Putna region, based on a document dated August 8, 1445,
reported by Melchisedec Stefinescu. Since its publication, several doubts have been
raised about it, but so far, with the exception of Aurel Sava, no historians have
rejected its authenticity. I will revisit some of the arguments that reject its originality.
I will also bring new considerations that ultimately aim to classify this source as a
falsified one.

* Masterand, Facultatea de Istorie, Universitatea ,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi,
email: alecsandruogvoicu@gmail.com
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Primele atestari documentare ale satelor de pe valea Putnei incep
in 1423 Treptat, pe parcursul secolului al XV-lea aceste mentiuni cresc
din punct de vedere numeric, ajungand la un numar considerabil spre
sfarsitul veacului. Un asemenea privilegiu domnesc i-a fost acordat, in
1445, de catre Stefan al II-lea, lui Oana Ureacle, mare boier al tarii.
Problemele ivite in incercarea de localizare a asezarilor, precum si alte
controverse ce au pus sub semnul intrebarii autenticitatea actului ce le
garanta, m-au determinat sid reiau problematica istoriografica a
stapanirilor familiei Ureche in tinutul Putnei.

In cele ce urmeazi, imi propun si ofer o nou# perspectivd asupra
autenticitatii documentului ce confirma stapanirile panului Ureche,
descoperit de catre Episcopul Romanului, Melchisedec Stefanescu, la
finele veacului al XIX-lea. Desi pe marginea privilegiului au fost initiate
numeroase discutii ce aveau ca scop stabilirea autenticitatii sale,
integrarea sa in marile corpusuri ale istoriei medievale romanesti,
Documente privind istoria Romaniei, respectiv Documenta Romaniae
Historica, a determinat consacrarea ca original in mediul stiintific.

Metodologia de baza a fost una comparativa, in care am cautat sa
identific toate variantele edite ale uricului, in vederea stabilirii neconcor-
dantelor dintre variantele sale, dublata de o analiza cantitativa a stapani-
rilor in zona fostului tinut medieval al Putnei, aspect ce a rezultat in
consolidarea inadvertentelor pe care acest regasite. De asemenea, am
avut in calcul o abordare regresiva, prin interogarea mentiunilor tarzii ale
documentului.

Voi prezenta, in randurile de mai jos, o istorie a descoperirii inscri-
sului, precum si editarile sale ulterioare, in variantele cuprinse in colectii.
Ulterior, voi exprima reticentele care m-au impins spre contestarea
validitatii documentului, urmate de consideratiile personale referitoare
la momentul falsificarii actului.

1 Documenta Romaniae Historica (se va cita in continuare DRH), seria A
Moldova, I, volum intocmit de Constantin Cihodaru, Ioan Caprosu, Leon Simanschi,
Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti,1975, p. 77-79, nr. 53.

2 La acea vreme, vornic cf. Dumitru Velciu, Grigore Ureche, editura Minerva,
Bucuresti, 1979, p. 12-13. A se vedea, de asemenea, si studiul lui Mihai Costéachescu,
Despre neamul de boieri moldoveni Ureche, in ,Cercetéri Istorice”, an IV, nr. 1,
1928. p. 37-47.
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Uricul a fost descoperit in august 1883 de Melchisedec Stefanescu
si publicat pentru prima data in volumul Notite istorice si arheologices.
Actul i-a fost adus episcopului, in momentul in care se afla la manastirea
Soveja, ctitoria lui Matei Basarab, de catre un preot din zona. Docu-
mentul mentiona intarirea satelor: ,la Putna, anume: unde a fost pan
Stan Hataban, unde a fost casa lui Radul, si Andrias, mai sus si la rediul
lui Andrias Caliman”4. Melchisedec a fost de parere ca inscrisul repre-
zinta o intarire a localitatilor din zona, Andreiasu, Reghiu si Caliman si o
confirmare a stapanirii Moldovei asupra tinutului Putnei: ,,Prin urmare
este inexacta afirmarea, ci «inainte de 1475 Muntenia stipanea toata
laturea occidentala a Moldovei pana la Bacat»”s.

Prin aceasta concluzie, Melchisedec Stefanescu se alatura amplei
dezbateri istoriografica referitoare la hotarul dintre Moldova si Tara
Romaneasca, declansata de lucrarea lui Bogdan Petriceicu Hasdeu,
Istoria criticd a romanilor. In aceasti sinteza, filologul sustinea ci pani
in timpul domniei lui Stefan cel Mare Tara Romaneasca si-a intins
stapanirea pand la Bacdu, argument bazat pe privilegiul comercial din
1408, emis de catre Alexandru cel Bun, in care se mentiona vama de
margine de la Bacau®.

Urmatoarea sa editare, si implicit critica, a fost realizata de catre
avocatul Aurel Sava, in 1929, in primul volum al corpusului Documente
putnene. Pornind dela o mentiune de secol XIX a actului, acesta a afirmat
ca: ,Avem tot cuvantul de a pune la indoiala faptul ca acest uric din 6953
ar fi referitor la Vrancea”. Argumentele sale se bazeaza pe imposi-
bilitatea localizdrii satelor mentionate, unele dintre ele aflindu-se fie pe
valea Putnei, fie pe valea Milcovului, precum si pe absenta oricaror altor
mentiuni in perioada de dupa emitere a inscrisului care sa confirme
stdpanirea familiei Ureche in zona. Consideratiile finale exprimate de
Sava sunt cd documentul este un fals, folosit in secolul XIX in cadrul unui

3 Melchisedec Stefanescu, Notite istorice si arheologice, Bucuresti, 1885, p. 97-98.

4 DRH, A, 1, p. 362-362, nr. 256.

5 Melchisedec Stefinescu, op. cit., p. 97.

6 B. P. Hasdeu, Istoria critica a romdanilor. Pamantul Tarii-Romanesti,
Bucuresti, 1875, p. 3-10.

7 Documente putnene, 1, editor Aurel Sava, Focsani, 1929, p. 2.
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proces dintre neamul Bourosesc si manastirea Mera, provocat de o
disputa ce viza hotarul branistii manastiriis.

Trei ani mai tarziu, in colectia Documente moldovenesti inainte de
Stefan cel Mare, Mihai Costachescu a admis ca exista dificultati in ceea
ce priveste localizarea precisid. De asemenea, istoricul a remarcat ca
mentiunile tarzii, de secol XIX, ale uricului, prezinta mari diferente, care
fac sa nu concorde cu originalul redat de Melchisedec. Cu toate acestea,
el nu a respins calitatea de fals, propunand aceeasi interpretare ca
episcopul de Roman?.

Prin integrarea sa in marile colectii ale izvoarelor medievale
romanesti, actul nu a mai facut obiectul unei critici. Alexandru Gonta,
editorul indicelui de locuri al seriei Documente privind Istoria Romaniet,
a propus spre identificare Caliman de pe raul Putna, aflat in zona actualei
comune Vidrat©. Pe de alta parte, in primul volum din seria Documenta
Romaniae Historica, s-au inaintat ca localizare satele Andreiasu si
Reghiu, mergand pe linia interpretarilor amintite mai sus.

Toate aceste identificari bazate exclusiv pe apropierea toponimica
sunt problematice din mai multe motive. Prima dificultate priveste aseza-
rea localitatilor Andreiasu (de Sus si de Jos) si Reghiu. Acestea sunt
situate intr-o zona caracterizata de rape adanci si prapastioase, cu vai
inguste, unde alunecarile de teren si inundatiile sunt frecvente. Acest
mediu neprielnic a determinat aparitia tarzie in zona a asezarilor, primul
atestat documentar fiind Sarbii, la 1500, in zona joasa, de campie.

Cealalta localizare propusa, satul Caliman, este, de asemenea,
improbabila. Asezarea a putut fi identificata cu vadul de la Putna, intarit
in 1423 lui Ion Batin!2, loc pe care s-a dezvoltat ulterior o altd asezare

8 Ibidem, p. 2-3.

9 Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, 11, editor Mihai
Costichescu Iasi, 1932, p. 226-230. Acesta mai aduce in discutie si o poiani, numita
Hartédgeasca, ,care se trage de pe Stan Hirtdgan din Vrancea”, mentionata intr-un
document 1688.

1o Alexandru Gonta, Documente privind istoria Romdniei (se va cita in
continuare DIR). Veacurile XIV-XVI. A. Moldova (1384-1625). Indicele numelor de
locuri, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1990, p. 51.

1 DRH, A, III, volum intocmit de Constantin Cihodaru, Ioan Caprosu si Nicolae
Ciocan, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti, 1980, p. 452,
nr. 251. Identificat in vatra orasului Focsani.

2 DRH, A, 1, p. 77-79, nr. 53.
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rurala. Acesta a fost vandut de catre Ion Batin, nepotul lui Batin, lui
Micul Macau: ,,din dreptul lui uric, din uricul bunicului sau, Batin, si
din privilegiul ce a avut el de la bunicul nostru, de la Alexandru
voievod, jumatate de sat, anume Calimanestii, pe Putna, la Vad, partea
de sus™s. Lipsa oricarei mentiuni, fie a unei vanzari, mosteniri,
confiscari, precum si absenta urmelor toponimice a neamului
Urechestilor anuleaza, in opinia mea, valoarea interpretarilor oferite.

O posibila localizare ar fi satul Urechesti, pe Trotus, in fata
Adjudului, intarit comisului Ilea Huru in 1472, impreuna cu Catina, pe
Putna4. Ipoteza este sustinutd de Octav-George Lecca!'s si Maria
Magdalena Szekely*¢. Domnia Sa sustine ca aceasta stapanire ar repre-
zenta una din dovezile inrudirii familiilor Ureche si Huru'?. Desi
aceasta ipoteza este plauzibila, nu cred ca cele doua asezari, cea din
1445 si cea din 1472, pot fi puse in legatura. Sunt de parere ca
Urechestii de la 1472 ar reprezenta o alta stapanire a familiei Ureche,
a caror acte de stapanire originale s-au pierdut ori nu au fost inca
identificate.

Subliniez, de asemenea, diferentele in editare, care se observa cel
mai bine la numele panului Hatdban, asa cum apare in originalul
editat la finele secolului al XIX-lea. Melchisedec 1i reda numele ca
Hatiban'®. In volumul al nouilea din colectia Uricariul, publicat in
1887, Theodor Codrescu foloseste aceeasi varianta de Hataban9. Pe de
alta parte, Mihai Costachescu propune, pe baza unor mentiuni tarzii,
varianta Hartagan2e, in timp ce editorii colectiei Documenta

13 DRH, A, 111, p. 387-3809, nr. 218.

14 DRH, A, II, volum intocmit de Leon Simanschi, Georgeta Ignat si Dumitru
Agache, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti, 1976, p. 270-
272, nr. 183.

15 Octav-George Lecca, Familiile Boeresti-Romane. Istoric si genealogie (dupe
isvoare autentice), Bucuresti, 1899, p. 479-480.

16 Maria Magdalena Székely, Sfetnicii lui Petru Rares: studiu prosopografic,
Editura Universitatii Alexandru Ioan Cuza din Iasi, Iasi, 1997, p. 130.

17 Eadem, Neamul lui Nestor Ureche, in “Anuarul Institutului de Istorie
«A.D. Xenopol» Iasi”, XXX, 1993, p. 653-654.

18 Posibild eroare? In documentul in slavoni este redati forma Hitiban, dar in
romana apare ca Hatdban.

19 Uricarul sau colectiune de diferite acte care pot servi la istoria romanilor,
volumul IX, editor Theodor Codrescu 1887, p. 137-138.

20 Documente, 11, editor Mihai Costachescu, p. 226.
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Romaniae Historica ofera si varianta Hataganul2!. Aceste indreptari
sau modificari ale textului au fost aduse de catre editorii marilor
colectii de documente, avand la baza mentiuni mult mai tarzii, toate
datand din perioada de inceput a secolului XIX22,

Avand in vedere toate aceste consideratii, am concluzionat ca
privilegiul a fost falsificat partial! Contextul in care plastografia s-a
realizat poate fi plasatd in primul sfert al secolului al XIX-lea, in
contextul Marilor Procese ale Vrancei2s. Primul a izbucnit in 1801,
dupa ce domnul Constantin Ipsilanti i-a dat ca danie marelui vistiernic
Iordache Ruset-Roznovanu: ,datu-i-am si l-am miluit cu tot locul
ocolului Vrancei, de la tinutul Putnii, ce iaste cu sate pe dansul, cari au
ramas din vechile vremi dreapta mosie domneasca, nedata danie
nimanui, precat se va alege hotarul in toate partile”24.

Cel de-al doilea proces a fost cel dintre neamul Bourosesc si
manastirea Mera. Cei dintai au primit stapaniri din timpul lui Dimitrie
Cantemir, alcatuind astfel, alaturi de alte sate, ocolul Vrancei.
Cumparaturile ulterioare ale staretilor, precum si diferitele danii
inchinate necropolei lui Constantin Cantemir, au determinat o supra-
punere a hotarului branistii manastirii cu stapanirile razesilor, gene-
ratoare de conflict intre egumenul de la Mera si tirani. In cadrul celor
doua procese, taranii au adus ca argumente acte doveditoare, o parte
veridice, dar unele indoielnice, tratate cu suspiciune?s.

In mod concret, documentul a fost utilizat in cadrul judecitii cu
egumenul de la Mera, dar, sunt unele indicii ca acesta s-ar fi aflat in
posesia taranilor anterior2¢. Astfel, in vederea confirmarii stapanirii

21 DRH, A, 1, nr. 256, p. 362-363, vezi descrierea arheografica.

22 Documente, 11, editor Mihai Costachescu p. 226-228.

23 Documente putnene, editor Aurel Sava, p. 3.

24 Cristina Gudin, Un proces de succes. Rdzesii din Vrancea si confruntarea lor
cu autoritdtile pentru redobandirea proprietdtilor in “Arhivele Olteniei - Serie
noud”, nr. 38, p. 44.

25 Jonut Iliescu, Marile procese ale Vrancei, in ,Cronica Vrancei”, III, 2002, p.
39-50. A se vedea, de asemenea, studiul semnat de C. Constantinescu-Mircesti si Ion
Dragomirescu, Marele proces al Vrancei, in “Studii si articole de istorie”, nr. VII,
1965, p. 163-180.

26 Aurel V. Sava afirmi cd se pistra o traditie care afirma ca privilegiul ar fi fost
cumpdrat de la cineva din Roman, in timpul procesului cu Iordache Ruset-

130



Consideratii privitoare la identificarea satelor lui Oana Ureacli din tinutul Putnei

lor, taranii au recurs la falsuri, fie pregatite ab initio, fie documente ori-
ginale, pe care le-au cumparat si modificat?”. Mentionarea in 1445 a
unora dintre satele implicate in proces, Reghiu, Andreiasu, Caliman,
indica o coincidenta improbabila.

~Este rupt si usat in mai multe locuri, ceea ce ingreueza trans-
crierea lui in cateva locuri, mai ales pasagiul ce se reporta la numirea
locului daruit lui panu Urecli [subl. A.V.]"28, este ceea ce afirma
Melchisedec Stefinescu, care, in acest posibil context, nu a putut
identifica adaugirile ulterioare. Aceasta afirmatie, alaturi de gasirea
unui alt act ce a fost foarte probabil utilizat in acelasi context, ma deter-
mina sa sustin ca privilegiul a fost modificat si nu falsificat in intregime
caurmare a atentiei sporite pe care o prezinta formularul documentar29,
a suportului (pergament), precum si a urmelor de la pecetea atarnata
care mai puteau fi observate. Astfel, acesta nu ofera autenticitate
istoricad, desi oferd autenticitate documentara [subl. A. V.]3°.

Identificarea, in cadrul Directiei Judetene Vrancea a Arhivelor
Nationale3! a unui uric inedit, din timpul domniei lui Petru Rares, mi-
a intarit presupunerea. Scris pe pergament, cu pecete atarnata, aflat
intr-o stare precara de conservare, acesta mentioneaza intarirea
satului unde a fost Sine32. Asa cum indica descrierea arheografica din

Roznovanu, dar folosit tocmai in timpul procesului cu méanastirea Mera cf.
Documente putnene, I, editor Aurel V. Sava, p. 3.

27 Jonut Iliescu, op. cit., p. 89.

28 Melchisedec Stefanescu, op. cit., p. 101.

29 Cu exceptia mentiunii panului Urecli, in loc de Urecle, asa cum acesta apare in
toate celelalte documente. Posibil aici sa fi fost o greseala de citire a lui Melchisedec.

30 Maria Magdalena Székely, Omisiuni, falsificari si mistificari in izvoarele
noastre medievale, in Zamfirei Mihail : Omagiu, Lia Brad Chisacof, Simona Nicolae,
Catilina Vitasescu, , editura Scriptor, Mega, Cluj-Napoca, 2024, p. 821-838.

31 Directia Judeteana Vrancea a Arhivelor Nationale, Colectia de documente,
Pachetul XXII, 1.

32 Sau Sinestii, mentionat si intr-un rezumat tarziu al unui document datat 1 mai
1546, in DIR, seria A, Moldova, veacul XVI, I, volum intocmit de Ion Ionascu, L.
Lizarescu-Ionescu, Barbu Campina Eugen Stinescu, David Prodan, Editura
Academiei Republicii Populare Romane, Bucuresti, 1953, p. 487, nr. 440. Localizat
langa satul Salcia, judetul Galati, intre matca veche si cea noua a Siretului, disputat
intre tinuturile Putna si Tecuci, cf. coord. Dragos Moldovanu, Tezaurul toponimic al
Romaniei. Moldova. Volumul I. Repertoriul istoric al unitdtilor administrativ
teritoriale 1772-1998. (se va cita in continuare Tezaurul) Partea II. A. Unitati simple
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catalog si cum se poate observa, documentul a suferit o modificare,
realizata prin razuirea pergamentului si prin adaugarea a doua sate
noi, din tinutul Putnei, parte a ocolului Vrancei, cu un duct specific
sfarsitului de secol XVIII si inceputul celui de-al XIX-lea. Huiupestis3
si Calimanestis4, asa cum apar in act, au fost implicate, de asemenea
in proces®.

Prin urmare, inscrisul din 1445 ar intra, astfel, in categoria fal-
surilor diplomatice. Des intalnite pe parcursul Evului Mediu si a epocii
premoderne din spatiul romanesc, acestea au fost adeseori folosite3s.
Cu cazuri notorii, cum este cel al hotarului manastirii Bistritas®,
acestea nu contenesc in a ne oferi cat mai multe detalii asupra vietii
din trecut si a felului in care oamenii se raportau la valoarea juridica a
documentelor. In ceea ce priveste actul discutat, in lipsa originalului,
nu doresc sa ma aventurez in oferirea unei noi interpretari a localizarii,
dar sper ca viitoare cercetari vor oferi o explicatie pentru satele
pierdute ale familiei Ureches7.

(Localitati st mosii). P- 30 decembrie. B. Unitdti complexe, Editura Academiei
Romane, Bucuresti, 1992, p. 1067-1068.

33 Parte din Jaristea, cf. coord. Dragos Moldovanu, Tezaurul Partea I. A. Unitati
simple (Localitati si mosii). A-O, Editura Academiei Roméane, Bucuresti, 1991, p. 554.

34 V. supra.

* Tin s& multumesc, pe aceasti cale, domnului profesor Petronel Zahariuc, care
mi-a facilitat descifrarea documentului in original, insotit de notele arheografice,
precum si o traducere a sa.

35 A se vedea, de asemenea, si Maria Magdalena Székely, ,Minciuni, amageli si
galcevi sau despre antimodele de comunicare in izvoarele romanesti premoderne”,
in editori Maria Magdalena Székely si Nelu Zugravu, ,Puterea cuvantului, a
exemplului si a simbolului. Actele colocviului national din 29 octombrie 2015, Iasi®,
Editura Universitatii ,Alexandru Ioan Cuza“ din Iasi, Iasi, 2016, p. 41-58.

36 Maria Magdalena Székely, Omisiuni, falsificari si mistificari, p. 822-824.

37 La baza acestui articol a stat, sub o forma usor diferitd, comunicarea intitulata
»INoi interpretdri cu privire la satele unor mari boieri din tinutul Putnei” sustinuta
in cadrul Conferintei Nationale Philohistoriss, desfisurata in perioada 20-23
noiembrie 2025, la Cluj-Napoca.
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